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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado Ponenie
ARTURO SOLARTE RODRIGUEZ

Bogotd, D. C., veinte (20) de agosto de dos mil ocho (2008).-

Ref. 1100102030002008-00219-00

Se decide c—:a!.L conflicto de competencia} suscitado

entre los qugados Segundo Promiscuo Municipal de Melgar
(Tolima) y Cincuenta y Siete Civil Municipal de Bogota, para
conocer de la demanda ejecutiva que el CONDOMINIO
CAMPESTRE CAMPO HERMOSO PROPIEDAD HORIZONTAL
entabld contra los sefores HERNAN AMAYA MARIN vy
VITELBA PEREZ DE AMAYA.

ANTECEDENTES

1.  EI' CONDOMINIO CAMPESTRE CAMPO
HERMOSO PROPIEDAD HORIZONTAL promovié demanda
ejecutiva contra los ‘sefiores HERNAN AMAYA MARIN vy
VITELBA PEREZ DE AMAYA, para obtener el pago de las
sumas de dinero que, junto con los intereses moratorios

reclamo, por concepto de cuotas de administracién adeudadas.

P
(4SS5




2. El Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Melgar, rechaz6 el libelo porque, en compendio, los ejecutados
“tienen sus domicilios en la ciudad de Bogota” (fl. 17, cdno. 1)y,

por ello, dispuso la correspondiente remision del expediente.:

3. Posteriormente, el Juzgado Cincuenta y Siete

Civil Municipal de esta Capital, al que le correspondié el asunto

por reparto, tampoco avocd el conocimiento de las diligencias

en razon a que en la demanda “el actor_no_sefalo _cual era el
dowg__cie_lquqos y menos aun que lo fuera la
ciudad de Bogotd”, cuando es claro que ‘la competencia
territorial se establece exclusivamente con base en el fuero
general contemplado en el numeral 1° del ant..23.del-C.-R..C.",
al tiempo que califico como “prematura la determinacidén del
Juez’ de Melgar (fl. 21, cdno. 1).

4. Mediante auto del pasado 7 de marzo, se
admitié a tramite el conflicto y de acuerdo con las constancias
existentes en el expediente, el término de frasiado para que las

partes presentaran los alegatos de rigor transcurrié en silencio.
CONSIDERACIONES

1.  Se recuerda que el conflicto sometido a
consideracién de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema
de Justicia, se ha planteado entre dos Juzgados Municipales de
diferente Distrito Judicial, como son el Segundo Promiscuo de

Melgar (Tolima) y el Cincuenta y Siete Civil de Bogota, por lo
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que esta Sala es competente para dirimirlo, tal como lo sefialan
los articulos 28 del C. de P. C. y 18 de la Ley 270 de 1996

“Estatutaria de la Administracion de Justicia”.

Para ello se destaca que la actividad judicial ejercida
por el Estado a través de los funcionarios que al efecto
determina la Constitucion Politica en el articuio 116, con la
clasificacién que establecen los articulos 228 y siguientes, tiene
una singular y necesaria demarcacion en el escenario de la
competencia, con la particular finalidad de organizar y al propio

tiempo distribuir su ejercicio.

2. En lo que corresponde a la colision surgida a
raiz de la decisién adoptada por el Juez Segundo Promiscuo
Municipal de Melgar, en torno a enviar a los Jueces Civiles
Municipales de Bogota la demanda ejecutiva que el
CONDOMINIO CAMPESTRE CAMPO HERMOSO
PROPIEDAD HORIZONTAL entablé contra los sefiores
HERNAN AMAYA MARIN y VITELBA PEREZ DE AMAYA, se
advierte que si bien_es cierto que en tal libelo el apoderado
judicial, ciertamente, oM_qr_con la claridad requerida
(art. 75, numeral 2° del C. de P. C.), el lugar en donde estan
domiciliados los demandados, en orden a evidenciar la
autoridad que, por el factor territorial, tenia aptitud para conocer

de esas diligencias, importa destacar que en el poder conferido
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por el representante legal de la parte actora, sin ambages, se

manifestd que ambos ejecutados son “mayores de edad,

vecinos y con_domicilio_en Bogotda D. C." (fl. 1, cdno. 1),
veunes
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circunstancia que da punto para solucionar la colisién o conflicto

suscitado.

Es indudable que para todo demandante obliga
acatar en el disefio de la demanda el cumplimiento de precisas
formalidades indispensables para predicar su aptitud, pero al
margen de esa tematica, ajena desde luego al punto del que
ahora se ocupa la Corte, se evidencia que, como se anticipd, en
uno de los anexos adosados al sefialado libelo, en concreto, en
el poder con base en el que se formuld la enunciada accion, se
colmé el requisito relacionado con indicar “el dqlmicil'io' del
demandado”, manifestacién que por provenir de quien la. hizo
constituye un firme derrotero para, por lo pronto, fijar la

competencia territorial que es materia de anélisis.
teria de analisis.

En ese sentido es preciso recordar que, en estrictez,
los componentes o soportes que, de acuerdo con el articufo 77
del Cédigo de Procedimiento Civil, deben aportarse cq'ﬁ la
demanda, en cuanto califican como “anexos’, ciértamehte,
desde la perspecfiva legal, forman parte de ella, raién por la
que tiene dicho la Sala que a tales documentos “... no sélo se
puede sino se debe acudir [pues] no son, por consiguiénte,
extranos a ella, [terreno en el que)] habria que recordar lo facil
que es superar el formulismo con apenas fijar la vista en los

anexos ..." (sentencia de 1° de abril de 2003, exp. 7514).

Ahora bien, aunque es asunto pacifico que:la

direccion_indicada_por la parte demandante como sitio para

realizar las notificaciones al demandado, no constituye, en linea
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como_aquel en donde (...) han de hacerse las notificaciones
/__ﬂ‘——"*—-qw (__:‘_)___.__ .

de principio, un_elemento determinante de la enunciada
fpramrere—— "

modalidad de competencia, motivo por el que la Corte ha
C_____________i —

sostenido que ese elemenio “en manera alguna determina, en

.

Jos términos del articulo 23 del estatuto procesal civil, un foro

concluyente de competencia en punto al factor térritorial, pues

e S PMAR

como lo ha dicho la Sala ‘el lugar sefialado en la demanda

w

T

personales -lo que conforma el domicilio procesal o constituido-,

,‘—-—"‘-_..._.——“"— .. —
no es el elemento que desvirtue la nocion de domicilio real y de
e

residencia aplasmada en los articulos_76_y subagu:entes del

wk"b Codigo Civil, que es a la que se refiere el articulo 23 del Cédigo

L

de Procedimiento Civil cuando de fijar la competenc:a_se frata
(Auto de de 7 de noviembre de 2007, exp. 01432), en esta-
ocasion, es decir, para el caso sub judice, la afirmacion que';en
tal sentido se plasmo en el capitulo respectivo, relaciénada 6on
que los ejecutados pueden ser notificados en la “carrera 49 No.
85-24 en la ciudad de Bogota” (fl. 14, cdno. 1), en cuanto que
resulta armonica con lo expresado en punto al lugar en donde
se atestd aquéllos estan domiciliados, fortalece la conclLJ_sién

lineas atras advertida.

No se desconoce, cumple decirlo, que, por un lado,
en el escrito incoativo del tramite se invocd, en el capitulo de
competencia, no solo “el domicilio del demandado’ sino también
“el lugar donde debe cumplirse la obligacién” y, por el otro, que
un pacto de ese linaje, en virtud de lo previsto en la regla 52 del
enunciado articulo 23, sirve para fijar la disputada competencia;
sin embargd, COmMo esa aseveracion no se soportd en medio

demostrativo alguno, esto es, luce huérfana de todo elemento
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certificacion presentada como base del recaudo ejecutivo nada
releva al respecto, es inviable, entonces, arribar a un desenlace

diferente al anunciado.

3. De esta manera fuerza apuntar que no acerto
la autoridad jurisdiccional referida, al resistir la competencia
para conocer del apuntado asunto, en cuanto gue vistos, en
conjunto, los elementos plasmados en la demanda y los que de
los anexos acompanados a ella se desprenden, es la autoridad
idonea para asumir el conocimiento de la ejecucion que el
CONDOMINIO CAMPESTRE CAMPO HERMOSO
PROPIEDAD HORIZONTAL instauré contra los senores
HERNAN AMAYA MARIN y VITELBA PEREZ DE AMAYA, sin
perjuicio, claro esta, de la discusion que los demandados

puedan suscitar en la oportunidad correspondiente.

4. En virtud de lo anterior, el conflicto ocasionado
se dirimira en el sentido de sefalar que es el Juez Cincuenta y
Siete Civil Municipal de Bogota, el habilitado para conocer de

las diligencias aludidas.
DECISION

Por lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacioén Civil, RESUELVE el conflicto de competencia surgido
entre los Jueces mencionados, sefalando que le corresponde
tramitar la demanda ejecutiva que el CONDOMINIO
CAMPESTRE CAMPO HERMOSO PROPIEDAD HORIZONTAL
presentd contra los sefiores HERNAN AMAYA MARIN vy
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VITELBA PEREZ DE AMAYA, al Juzgado Cincuenta y Siete
Civil Municipal de Bogota, Oficina Judicial a la cual se remitira el
expediente, informando previamente, mediante oficio, de lo

resuelto al Juigado Segundo Promiscuo Municipal de Melgar
(Tolima). |

NOTIFIQUESE
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<

"M
JAIM LBERT9/ARRUBL AUCAR

TH ARINADIAZ UEDA

) ﬁm\

PEDRO OCTAVIO MUNAR CADEN

‘_—-‘_\"‘“‘*_* L\ o
WILLIAM NAMEN VARGAS )
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EDGARDO VILLA

MIL PORTILLA

ASR. Exp. 2008-00215-00 8



